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Arkusz wyników pracy:  Tytuł/stopień, imię i nazwisko ocenianego













Arkusz nr 1
.........................................................................................
   (Wydział lub jednostka międzywydziałowa)
.........................................................................................
   (Instytut / katedra)
..........................................................................................
   (Zakład)
ARKUSZ  WYNIKÓW  PRACY

NAUCZYCIELA  AKADEMICKIEGO

(samodzielni pracownicy naukowo- dydaktyczni:

profesorowie i doktorzy habilitowani)
za lata ……….
1. Imię i nazwisko, rok urodzenia: 

...

2. Rok uzyskania tytułu naukowego profesora (z podaniem dziedziny nauki/sztuki) oraz rok 

    i miejsce uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego (z podaniem dziedziny 
    nauki/sztuki i dyscypliny naukowej/artystycznej  zgodnie  z dyplomem):
	tytuł profesora:
	

	stopień doktora habilitowanego:
	


3. Aktualnie zajmowane stanowisko i rok mianowania na to stanowisko:


...

4. Rok rozpoczęcia pracy w Politechnice Radomskiej:


…
5. Okresy zwolnień z zajęć (staże naukowe, zawodowe, urlopy naukowe, bezpłatne, stypendia 

     naukowe itd.):
  …
  …
DZIAŁALNOŚĆ  NAUKOWA

w uczelni (oraz poza uczelnią, jeśli działalność ta jest związana

z działalnością podstawową w Politechnice Radomskiej)
(wypełnia nauczyciel akademicki)
1.   Wykaz publikacji naukowych

a) monografie 
     (podać autorów, tytuł monografii, wydawnictwo, miejsce i rok wydania, wycenę punktową)

1) …

2) …

b) artykuły w recenzowanych czasopismach naukowych
     (podać autorów, tytuł artykułu, nazwę czasopisma, wolumen/numer, rok wydania, strony, wycenę punktową)
1) …

2) …

c) rozdziały w monografiach

     (podać autorów, tytuł rozdziału, tytuł monografii i edytorów, wydawnictwo, rok wydania, strony rozdziału, wycenę punktową)
1) …

2) …

d) referaty opublikowane w materiałach konferencyjnych
 
     (podać autorów, tytuł referatu, tytuł materiałów konferencyjnych i ewentualnie ich edytorów, wydawnictwo, rok wydania, strony referatu w materiałach, wycenę punktową)

1) …

2) …
3) …
Podsumowanie dorobku naukowego:
	Rodzaj publikacji
	Liczba
	Wycena 

punktowa

	Monografie
	
	

	Artykuły w recenzowanych czasopismach naukowych
	
	

	Rozdziały w monografiach
	
	

	Referaty opublikowane w materiałach konferencyjnych
	
	

	RAZEM:
	


    UWAGA: 
Jako załącznik do niniejszego arkusza należy obowiązkowo dołączyć kopie 
pierwszych stron wszystkich wykazanych publikacji, na których jednoznacznie 
określona będzie afiliacja Politechniki Radomskiej ocenianego. Tylko 
publikacje z afiliacją Politechniki Radomskiej będą brane po uwagę. Jeśli 
wydawca z zasady nie umieszcza afiliacji, wymagane jest oświadczenie autora, 
że jego publikacja należy do dorobku Politechniki Radomskiej.
2.  Redagowanie czasopism naukowych oraz wielo-autorskich monografii:

a) redagowanie czasopism naukowych:
     (podać nazwę czasopisma, oraz rolę odgrywaną przy jego redagowaniu, np.: redaktor
      naczelny/działowy, komitet programowy/naukowy, …)

1) …
2) …

b) redaktor monografii:
     (podać nazwę monografii, wydawnictwo, miejsce i rok wydania, liczbę stron)

1) …
2) … 

3.  Wykaz opracowań naukowych wykonanych na zamówienie instytucji 
      naukowych i gospodarczych (projekty badawcze, sprawozdania z prac badawczych

       i rozwojowych, sprawozdania z rozliczonych umów z podmiotami gospodarczymi, 

       ekspertyzy, …):
      (podać nazwę i numer opracowania, dane zamawiającego oraz rolę przy powstaniu opracowania)
1) …

2) … 

4.  Opatentowane wynalazki, prawa ochronne na wzory użytkowe i prawa 

     autorskie dla utworów
:

a) uzyskane patenty krajowe i międzynarodowe:
     (autorzy, nazwa/numer patentu, rok przyznania, …)
1) …

2) … 


b) zgłoszenia patentowe:
     (autorzy, nazwa/numer zgłoszenia patentowego, rok przyjęcia zgłoszenia, …)

1) …

2) … 

c) uzyskane prawa ochronne na wzór użytkowy:
     (autorzy, nazwa/numer wzoru użytkowego, rok uzyskania, …)

1) …

2) …

d) uzyskane prawa autorskie do utworu (z zakresu sztuki):
     (autorzy, nazwa/numer prawa autorskiego, rok uzyskania, …)

1) …

2) …
5.  Wdrożenie wyrobu finalnego lub nowej technologii, w tym:

- wdrożone prace B+R sygnowane przez PRad, z podaniem przychodu na rzecz PRad,

- wdrożenia nowych konstrukcji i technologii, 

- opracowania metod badania, oceny i zarządzania w gospodarce, itd. 

1) …

2) … 
6.  Udział w konferencjach naukowych, z uwzględnieniem rangi konferencji i charakteru uczestnictwa (referat, referat zaproszony, komunikat, poster itd.):

a) konferencje międzynarodowe:
     (autorzy, tytuł referatu, nazwa konferencji, miejsce i data konferencji, rodzaj wystąpienia)

1) …

2) … 


a) konferencje krajowe:
     (autorzy, tytuł referatu, nazwa konferencji, miejsce i data konferencji, rodzaj wystąpienia)

1) …
2) …
7.  Organizowanie kongresów, konferencji, sympozjów i innych spotkań 
     naukowych:
       (nazwa, miejsce i data imprezy, rola przy organizacji imprezy)

1) …

2) …
8.  Uczestnictwo w działalności (członkostwo) krajowych, zagranicznych 
     lub międzynarodowych organizacji naukowych i technicznych:
       (nazwa organizacji, charakter członkostwa/działalności, data wstąpienia)

1) …

2) …

9. Pełnienie roli recenzenta:
     a) recenzje prac doktorskich:
           (imię i nazwisko doktoranta, tytuł rozprawy doktorskiej, jednostka prowadząca przewód 

           doktorski, data opracowania recenzji)
1) … 

2) …

     b) recenzje prac habilitacyjnych:
           (imię i nazwisko habilitanta, tytuł rozprawy habilitacyjnej, jednostka prowadząca przewód,

          habilitacyjny, data opracowania recenzji)
1) … 

2) …

    c) opinie w sprawach postępowania o uzyskanie tytułu naukowego profesora:
     (imię i nazwisko kandydata, jednostka wnioskująca, data opracowania opinii)
1) …
2) … 

     d) recenzje książek/monografii naukowych, artykułów i referatów:
         (w wypadku książek i monografii podać autora/autorów, wydawnictwo, oraz datę opracowania recenzji; 

         w wypadku artykułów i referatów naukowych, podać ogólne liczby opracowanych recenzji z ewentualnym 

         podaniem przykładów czasopism/konferencji, dla których recenzje były opracowane)

1) …

2) …

10.  Inne osiągnięcia naukowe mogące mieć wpływ na ocenę:
1) …

2) …

                                                                  ………………………………………….

                                  data i czytelny podpis
                     ocenianego nauczyciela akademickiego
Ocena  działalności  naukowej
przez  bezpośredniego przełożonego
(wypełnia bezpośredni przełożony)
POZYTYWNA                                    NEGATYWNA
(niepotrzebne skreślić)
                                                             ………………………………………………………






data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis 






          bezpośredniego przełożonego
DZIAŁALNOŚĆ  DYDAKTYCZNA
(wypełnia nauczyciel akademicki)
1.  Publikacje dydaktyczne (podręczniki, skrypty, artykuły i referaty) oraz 
     projekty i prezentacje edukacyjne:
       (podać autora/autorów publikacji/projektu/prezentacji, jej tytuł oraz pozostałe dane dotyczące nazwy 
       wydawnictwa), miejsca i czasu wydania, zakresu stron itd.)
1) …

2) …

2.  Opracowanie nowych programów studiów, treści nowych przedmiotów, 
      budowa nowych stanowisk laboratoryjnych, przygotowywanie

      dydaktycznych programów komputerowych itd.:
1) …

2) …
3.  Dorobek w kształceniu młodej kadry naukowej:

a) promotorstwo obronionych prac doktorskich:
     (imię i nazwisko doktoranta, tytuł rozprawy doktorskiej, jednostka prowadząca przewód doktorski, 

     data uzyskania stopnia doktora, dziedzina i dyscyplina naukowa uzyskanego stopnia)

1) …

2) … 


b) promotorstwo wszczętych przewodów doktorskich:
     (imię i nazwisko doktoranta, tytuł wszczętej rozprawy doktorskiej, jednostka prowadząca przewód 

    doktorski, data wszczęcia przewodu doktorskiego, dziedzina i dyscyplina naukowa wszczętego

     przewodu doktorskiego)

1) …
2) …  

4.  Inne osiągnięcia dydaktyczne mogące mieć wpływ na ocenę:
1) …
2) …
                                                                  ………………………………………….

                                  data i czytelny podpis
                  ocenianego nauczyciela akademickiego

5.  Praca ze studentami
:
(wypełnia bezpośredni przełożony)
na podstawie własnej opinii, wyników przeprowadzonych hospitacji oraz z 

wykorzystaniem opinii studentów i przeprowadzonych wśród nich ankiet

a) rzetelność w realizowaniu obowiązków dydaktycznych, 0 - 5 pkt.:
b) organizacja zajęć (punktualność i wykorzystanie czasu), 0 - 5 pkt.:
c) poziom i aktualność przekazywanych treści nauczania i ich zgodność 
    z zalecanymi podręcznikami, 0 - 5 pkt.:
d) sposób, formy i metody prowadzenia zajęć (komunikatywność, 
    kultura osobista, wykorzystanie technik multimedialnych), 0 - 5 pkt.:
e) umiejętność nawiązywania kontaktu ze studentami, dostępność, 
     ocena pomocy podczas konsultacji, 0 - 5 pkt.:
f) opieka indywidualna nad studentami (sprawowanie funkcji opiekuna grupy, 
    roku, specjalności, praktyk), 0 - 5 pkt.:

OGÓŁEM:
Ocena  działalności  dydaktycznej
przez  bezpośredniego przełożonego
(wypełnia bezpośredni przełożony)
POZYTYWNA                                    NEGATYWNA
(niepotrzebne skreślić)
                                                             ………………………………………………………






data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis 






          bezpośredniego przełożonego

DZIAŁALNOŚĆ  ORGANIZACYJNA
(wypełnia nauczyciel akademicki)
1.  Sprawowanie funkcji członka organów jednoosobowych:
       (podać nazwę funkcji i czas jej sprawowania)
…

…

2.  Sprawowanie funkcji członka organów kolegialnych:
       (podać nazwę funkcji i czas jej sprawowania)
…

…

3.  Sprawowanie funkcji kierowniczych w jednostkach organizacyjnych 

     Uczelni i wydziału:
       (podać nazwę funkcji i czas jej sprawowania)
…

…

4.  Osiągnięcia kierowanej jednostki organizacyjnej lub zespołu:
…

…

5.  Uczestnictwo w pracach komisji, rad i innych zespołów powoływanych
     w ramach Uczelni lub wydziału (np. uczestnictwo w komisjach 
     doktorskich, komisjach senackich itd.):
…

…

6.  Inne formy działalności organizacyjnej:
…

…

7.  Informacje o uzyskanych nagrodach i wyróżnieniach za działalność 
     naukową, dydaktyczną i organizacyjną:
…

…

                                                                 ………………………………………….

                                  data i czytelny podpis
                   ocenianego nauczyciela akademickiego
Ocena  działalności  organizacyjnej
przez  bezpośredniego przełożonego
(wypełnia bezpośredni przełożony)
POZYTYWNA                                    NEGATYWNA
(niepotrzebne skreślić)
                                                             ………………………………………………………






data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis 






          bezpośredniego przełożonego

Ogólna  ocena
bezpośredniego przełożonego

(wypełnia bezpośredni przełożony)
POZYTYWNA                                    NEGATYWNA

(niepotrzebne skreślić)
UZASADNIENIE:
……………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Wnioski i zalecenia bezpośredniego przełożonego odnośnie dalszego zatrudnienia:
- zwolnienie z pracy

- zmiana stanowiska

- warunkowe pozostawienie na stanowisku na okres: ……………………………………

- inne: ……………………………………………………………………………………..
                                                             ………………………………………………………






data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis 






          bezpośredniego przełożonego

UWAGI  DO  OCENY  BEZPOŚREDNIEGO  PRZEŁOŻONEGO
Zapoznałem się z oceną i nie wnoszę żadnych uwag do oceny: 
                                                                  ………………………………………….

                                  data i czytelny podpis
                   ocenianego nauczyciela akademickiego

Zapoznałem się z oceną i wnoszę następujące uwagi do oceny:
..................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................... .........................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................................
                                                                  ………………………………………….

                                  data i czytelny podpis
                   ocenianego nauczyciela akademickiego

OCENA 
WYDZIAŁOWEJ KOMISJI OCENIAJĄCEJ

POZYTYWNA                                    NEGATYWNA
(niepotrzebne skreślić)
UZASADNIENIE:
………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
Przewodniczący Komisji: ……………………………………………..









(imię i nazwisko)
……………………………                                 ……………………………………………..
miejscowość, data





                   (podpis)
Członkowie Komisji

      (imię i nazwisko) 







podpis

………………………………………………………….

…………………………….

………………………………………………………….

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….
…………………………………………….                  …………………………………………
data zapoznania się z oceną i czytelny podpis

      data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis

     ocenianego nauczyciela akademickiego 


               bezpośredniego przełożonego
OCENA 
UCZELNIANEJ ODWOŁAWCZEJ KOMISJI OCENIAJĄCEJ

POZYTYWNA                                    NEGATYWNA
(niepotrzebne skreślić)
UZASADNIENIE:
………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………
Przewodniczący Komisji: ……………………………………………..










(imię i nazwisko)

……………………………                                 ……………………………………………..

miejscowość, data





                   (podpis)
Członkowie Komisji

       (imię i nazwisko)                                                                                         

podpis
………………………………………………………….      
…………………………….

………………………………………………………….

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………

…………………………….

…………………………………………………………                  …………………………….

…………………………………………………………                  …………………………….

…………………………………………….                   ………………………………………...
data zapoznania się z oceną i czytelny podpis

      data, podpis i pieczęć lub czytelny podpis

     ocenianego nauczyciela akademickiego 


               bezpośredniego przełożonego
� w przypadku dziedzin w zakresie sztuki poszczególne punkty działalności naukowej proszę odnieść odpowiednio do działalności artystycznej.


� wraz z wyceną punktową dorobku według punktacji za publikacje naukowe, obowiązującą przy ocenie parametrycznej jednostek (dane dostępne na stronie internetowej MNiSzW: http://www.nauka.gov.pl/mn/). Każdorazowo należy podać autora/autorów publikacji i jej tytuł oraz pozostałe dane dotyczące nazwy czasopisma (wydawnictwa), miejsca i czasu wydania, zakresu stron itd.


� za monografie uznaje się wyłącznie pozycje publikowane w celu rozpowszechniania poprzez sieć księgarń (w normalnym obiegu księgarskim/komercyjnym). Nie dotyczy to pozycji „do użytku wewnętrznego”, powstałych jako plon konferencji i rozpowszechnianych wśród uczestników tych konferencji (nie będących w normalnym obiegu księgarskim/komercyjnym), które są stricte materiałami konferencyjnymi, a nie „monografiami” wbrew częstemu przypisywaniu sobie takiego tytułu. 


� nie należy wykazywać streszczeń referatów, publikowanych „dla użytku wewnętrznego” jako „zbiór streszczeń referatów” (book of abstracts), lecz wyłącznie opublikowane (pełne) referaty naukowe. 


� wymagane są kopie odpowiednich potwierdzeń. 


� minimalna ilość punktów uzyskanych przez nauczyciela akademickiego przy ocenie jego działalności dydaktycznej (punkty a-f) nie może być w sumie niższa niż 15 dla uzyskania oceny pozytywnej


� nauczyciel akademicki przy ocenie negatywnej tylko za działalność naukową lub za działalność dydaktyczną otrzymuje ogólną ocenę negatywną


� w przypadku oceny negatywnej stanowisko winno być szczegółowo uzasadnione


� w przypadku zmiany oceny bezpośredniego przełożonego lub podtrzymania oceny negatywnej stanowisko winno być szczegółowo uzasadnione


� od powyższej oceny przysługuje prawo odwołania się do uczelnianej odwoławczej komisji oceniającej 


w terminie 14 dni od daty zapoznania się z oceną


� w przypadku zmiany oceny wydziałowej komisji oceniającej lub podtrzymania oceny negatywnej tej komisji 


stanowisko winno być szczegółowo uzasadnione


� od powyższej oceny przysługuje prawo odwołania się do uczelnianej odwoławczej komisji oceniającej 


w terminie 14 dni od daty zapoznania się z oceną





PAGE  
4

